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Construcción
y volcanes
● El jefe de la sección de
Geotecnia del Laboratorio de
Calidad de la Construcción del
Gobierno de Canarias, Luis
Hernández, participó en la
Conferencia Internacional
Ciudades sobre Volcanes y
destacó que su laboratorio
promueve y lidera un gran
estudio técnico y científico para
crear una certificación de calidad
que dé más garantías al bloque
hecho en Canarias. “A priori
pensábamos que el bloque no iba
a ser tan bueno, pero hay
constructores que cumplen
sobradamente los requisitos de
resistencia, aislamiento térmico y
acústico. Sin embargo, como
están hechos con picón
volcánico, son muy porosos y
actúan como una esponja. A
pesar de esto, si se controla la
cantidad de cemento que se
añade se puede obtener un
bloque excelente”, remarcó. Su
departamento regional también
trabaja en la mejora de la
planificación de la construcción
sobre terreno volcánico. “Hemos
elaborado una guía de
planificación de estudios
geotécnicos, en fase última de
revisión, que ya tiene el visto
bueno por parte de expertos y
colegios profesionales. Con ese
documento, todo el mundo tendrá
unas pautas para construir en
terrenos volcánicos”, indicó.

Ojo con los
seguros
● Russell Blong ofreció ayer una
conferencia en el CoV6-Tenerife
2010, sobre los seguros y las
erupciones volcánicas, en la que
destacó que el análisis de las
cláusulas de múltiples pólizas de
todo el mundo arroja numerosas
dudas sobre su aplicación final en
caso de erupción. Este experto en
seguros apostó por analizar en
profundidad las cláusulas, puesto
que en muchos casos limitan su
aplicación a los daños causados
en las primeras 72 horas, hasta
un máximo detectado de las
primeras 672 horas. Además, no
siempre cubren todos los efectos
posibles y dejan fuera fenómenos
de alto potencial destructivo
como flujos piroclásticos. En
otros casos se limitan las
coberturas a un radio
determinado alrededor del volcán,
establecido en 50 kilómetros en el
caso analizado por Blong en
Filipinas. Las reticencias de los
seguros tienen su justificación en
experiencias como la del volcán
Rabaul, en Papúa, donde las
aseguradoras de la zona
afrontaron cuantiosos gastos.

Hoy, día de
clausura
● CoV6-Tenerife 2010 se clausura
hoy, a partir de las 17:30 horas,
después de una última e intensa
jornada plagada de conferencias y
mesas de debate. Páll Einarsson
protagonizará una de las últimas
charlas de la conferencia, en la
que disertará sobre el volcán
islandés Eyjafjallajökull, que ha
trastocado el tráfico aéreo
europeo en las últimas semanas.
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El geólogo británico Simon Day,
doctor por la Universidad de
Oxford e investigador del Univer-
sityCollege de Londres, fue uno de
los principales protagonistas de la
polémica surgidaenel año 2000 por
la publicación de un estudio que
preveía una supuesta catástrofe de
dimensiones planetarias por el des-
plome de parte de ladorsal deCum-
breVieja, enLaPalma, lo que cau-
saría undeslizamiento gigante y un
posterior tsunami que arrasaría
parte de Canarias, el Caribe y la
costa este de Estados Unidos. Una
década después, Day participa en
el Puerto de la Cruz en la Confe-
rencia Internacional Ciudades sobre
Volcanes (CoV6-Tenerife 2010), se
reafirma en sus criticadas conclu-
siones y augura que “la próxima
erupción volcánica en Cumbre
Vieja, enLaPalma, aclarará si nues-
tra teoría es cierta o no”.

¿Sigue defendiendo la teoría de
que parte de la zona de Cumbre
Vieja, en La Palma, podría des-
plomarse tras una erupción vol-
cánica y causaría un enorme y
devastador tsunami?
Sí, mantengo mi teoría. Cuando
hicimos ese estudio nos basamos en
una serie de observaciones sobre la
historiadel volcány laformaenque
ha cambiado su estructura en los
últimos 10.000 años. Construimos
unahipótesis que incluyó todos esos
cambios en el volcán y determinó
que la parte oeste de CumbreVieja
se iría debilitando con el tiempo, lo
que, eventualmente, podría produ-
cirungrandeslizamiento de terreno
durante una erupción volcánica.
Tenemos una serie de observacio-
nes yunahipótesis y, hasta la fecha,
no existe otra explicación mejor
para esas observaciones. Nada lo
explica tan bien como nuestra
hipótesis. Han existido otros inten-
tos de explicación, pero no son tan
fiables.

Si tuviera que volver a presentar
los mismos datos y conclusiones
sobre La Palma, ¿volvería a
explicarlo igual o cambiaría en
algo su discurso de hace diez
años?
Fundamentalmente, todo es válido.
Las mediciones sobre la evolución
y los cambios en el volcán son tam-
bién válidos ahora.

¿Pero lo comunicaría igual?
Creo que sí. Estaba publicado en
revistas científicas y, entonces, era
perfectamente legítimo difundirlo
en los medios de comunicación
convencionales.

¿Cree que la polémica fue enton-
ces una cuestiónmás periodística
que científica?
Pienso que se produjo unproblema
concreto. Nosotros publicamos la
investigación en revistas científicas
y luego los medios de comunica-
ción ingleses publicaron sus propios
reportajes basados en ese estudio.
El problemavino cuando enel resto
delmundo no se basaron en el estu-

dio científico original, sino en los
reportajes de la prensa inglesa.Ahí
surgieron reportajes hechos a par-
tir de reportajes hechos a partir de
otros reportajes, con varias traduc-
ciones de pormedio. Y de ahí sur-
gieron numerosos errores y falsas
interpretaciones. Por ejemplo, hubo
políticos de las Islas Canarias que
reaccionaron frente al reportaje
basado en otro reportaje que a su
vez salió de otro reportaje. No es
que hubieran leído el estudio cien-
tífico original, contestabana teorías
digamos que de segundamano. Lo
mejor es, en estos casos, acudir al
estudio científico del que surge
todo.
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¿Cuándo usted elaboró ese estu-
dio pensó que diez años después
seguirían preguntándole por él?
¿Imaginaba que causaría tanto
revuelo?
Como científicos, somosmuycons-
cientes de que cuando se hace una
predicciónque ronda la ciencia fic-
ción, ya que hablamos de un posi-
ble evento en un posible futuro, se
producirá polémica e interés. Lo
que me ha desilusionado bastante
es que diez años después se sigadis-
cutiendo la validez de este estudio.
Lo que esperaba es que la investi-
gación de esta hipótesis hubiera
continuado. Esperabaque se hubie-
ran hecho nuevos estudios para
obtener nuevos resultados.

En este mismo congreso, cientí-
ficos como Mercedes Ferrer, del
Departamento de Riesgos Geo-
lógicos del Instituto Geológico
Minero deEspaña, han dicho que
su teoría sobre el gran desliza-
miento de La Palma “carece de
fundamento científico”...
Nadie me ha explicado por qué.
Nadie me ha dicho en qué estoy
equivocado. Y vuelvo a insistir:
nadie ha hecho otro estudio ni ha
llegado a otras conclusiones con
nuestros datos. Si un científico dice
que no está de acuerdo, siempre
debe explicar el porqué.

Ferrer comentó que los aparatos
de medición colocados en La
Palma sólo demostraban que no

“Una erupción en La Palma aclarará
si la teoría del tsunami es cierta”

Simon Day
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Hubo políticos
en Canarias que
reaccionaron sin haber
leído nunca el estudio
científico original”“

No soy tan
irresponsable como
para alegrarme de que
el gran deslizamiento se
convierta en realidad”“

existía ningún tipo de movi-
miento ni de desplazamiento en
Cumbre Vieja...
Pero nosotros dijimos eso mismo.
Yeso es lo que faltó cuando se dis-
tribuyeron tantas copias y versio-
nes del estudio original. Dijimos
que nada se movía. Dijimos que
sólo es inestable cuando se produce
una erupción, cuando sube el
magma a la superficie y el terreno
se deformay se desestabiliza por la
presión. Por otro lado, esas medi-
ciones son totalmente compatibles
con nuestra teoría, porque en estos
momentos no hay erupción y no
tiene por qué existir desplaza-
miento del terreno. Cuando se
produzca la próximaerupción en la
zona de Cumbre Vieja, en La
Palma, entonces se verá si nuestra
teoría es correcta o no. Si se pro-
ducen movimientos y cambios en
el terreno, se demostrará que nues-
tra teoría era correcta. Si nada se
mueve, pues habrán demostrado
que nos equivocamos. Pero hasta
que eso ocurra, no se puede con-
firmar ni descartar.

En este caso, y dadas las catas-
tróficas consecuencias previstas,
¿Simon Day prefiere que el
tiempo no le dé la razón?
No soy tan irresponsable como para
alegrarme de que esta teoría del
gran deslizamiento se convierta en
realidad algún día. Sería algo muy
preocupante si finalmente queda
comprobado que el terreno de
Cumbre Vieja, en La Palma, se
vuelve inestable cuando se produce
una erupción volcánica.

¿En la actualidad desarrolla
alguna investigación en las Islas?
Sólo pequeños estudios. Pero lo
fundamental es qué vaapasaro qué
no va a pasar durante la próxima
erupción en Cumbre Vieja. En ese
momento habrá que continuar la
investigación. De momento, esta-
mos en otros lugares del mundo,
como Cabo Verde y Papúa Nueva
Guinea, para tratar de encontrar
similitudes con Cumbre Vieja y
obtener nuevos datos y anteceden-
tes de colapsos y deslizamientos
con origen volcánico.


